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ABSTRACT

Social Movement Theory: A Review Essay

Throughout history social movements have taken on various forms, ranging from grass-
roots mobilizations to coalitions of professional organizations employing lawyers, project
managers and PR specialists. They engage in their fights for both material and moral
goals in various political contexts, use different resources, and strive to convince others
of their world view. This paper deals with selected key social movement theories on the
background of some pivotal past events. Its aim is to offer introduction as well as a basic
theoretical overview.

Keywords: Social movements; new social movements; resource mobilization theo-
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Uvod

Kdyz v roce 1961 ustavil J. F. Kennedy Prezidentskou komisi pro status zen,' pomohl
tim odstartovat dvé dekady, které Ize povazovat za vrcholné obdobi druhé viny femi-
nismu v USA. V priibéhu asi 20 let se v USA Zenskému hnuti podarilo prosadit velké
mnozstvi legislativy proti diskriminaci zen, publikovat fadu kanonickych textd, vyrazné
se také zvedl podil zen na univerzitach a mj. byly otevfeny prvni azylové domy pro tyrané
zeny (Freeman, 1973; Skrentny, 2012; Costain, 1994).

V pozadi téchto zmén stali Zenska prava podporujici politici a politicky ve vladé, po-
mérné formalizované organizace jako National Organization for Women (NOW) i ne-
formadlni lokdlni skupiny. Spole¢né vytvorili komunikac¢ni a organizacni sité, jejichz ,vy-
stavba“ probihala takika celd 60. 1éta. Zacali poradat konference, priivody, své myslenky
$irili na univerzity a ty postupné pronikaly do médii. Pro mnohé ucastnice nebylo jejich
angazma v hnuti kratkodobou epizodou, ale vyznamnou a pomérné dlouhou etapou zi-

Tento vystup vznikl v rdmci projektu ¢. 624214 ,,Socidlni hnuti v Ceské republice a jejich vnitini orga-
nizace" feSeného v roce 2015 na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze z prosttedkt Grantové
agentury UK.
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vota. Jak piSe Freemanovd, sama aktivni ¢lenka Zenského hnuti v 60. a 70. letech, ,,hnuti
se mohlo zrodit a rozvijet za hranice pfilezitostnych spontannich revolt, az kdyz byla
vybudovana komunikacni sit mezi podobné smyslejicimi lidmi prekracujici mistni hra-
nice” (1973, p. 804).2

Hnuti Occupy predstavuje odlisny pribéh. Poprvé o sobé dalo svétu vyrazné védét
v zafi 2011 demonstracemi na Wall Street a obsazenim newyorského parku Zuccotti. Vy-
zva k demonstraci proti sile a nekontrolovanosti finan¢niho kapitalu se objevila v pilce
¢ervence 2011 (Castells, 2012, p. 159). Zatimco na prvni demonstraci 17. 9. dorazilo jen
asi 1000 lidi a na konci zafi pfislo demonstrovat asi 2000 lidi, 5. fijna se uz na newyor-
ském protestu proti Wall Street seslo 15 000 lidi a dali protesty probihaly zacatkem ijna
v mnoha méstech predevsim v Evropé a Americe (Castells, 2012, pp. 162-163, viz také
internetové zdroje?).

Hlavni roli v mobilizaci sehraly socialni sité a online platformy pro jejich organiza-
ci. Hnuti nemélo oficidlni lidry, formalni organizace nikdy nestaly v poptedi, prestoze
mnoho demonstrantt bylo napojeno na nevladni neziskové organizace, a volnd struktu-
ra vznikala organicky teprve na jednotlivych okupovanych mistech. Vétsinou byla zalo-
zena na praktikovani pfimé demokracie (valna shromazdéni na okupovanych mistech)
a povéiovani podplirnych vybort a pracovnich skupin, které zajistovaly hygienu, jidlo,
bezpecnost, kontakt s médii, techniku, financovani apod. Diilezitéjsi nez instrumentalita
a dosahovani legislativnich zmén byla autenticita, artikulace rozhof¢eni, touha po zazitku
primé demokracie a bezprostfedni obc¢anska diskuse. Pravé tyto charakteristiky poma-
haji vysvétlit, pro¢ hnuti nikdy nezformulovalo konkrétni pozadavky, o které by mohlo
usilovat, a neinstitucionalizovalo se do udrzitelného projektu, ktery by mohl ovliviiovat
vznik legislativy. SpiSe se pfehnalo jako tsunami a odkrylo mnohé pocity kiivdy ve spo-
le¢nostech Prvniho svéta.*

Tyto dva priklady ilustruji nékolik skute¢nosti. Socialni hnuti nabyvaji rtiznych podob
a vyvijeji se spolu se socialnim, politickym a technologickym kontextem, ve kterém vzni-
kaji. Americké hnuti za prava Zen postupné rostlo, jak po celé zemi vznikaly nové organi-
zace, které v tandemu s politickymi elitami dokdzaly ptisobit na vefejné minéni a prosadit
klicové legislativni zmény. Formalizované organizace se svymi volenymi zastupkynémi
zajistovaly kontinuitu hnuti, které trvale proménilo zédpadni spole¢nost. Occupy vyrost-
lo z nenapadného podnétu nékde na internetu do obrovské tsunami béhem nékolika
mésicti. Jeho pomérné heterogenni ucastnici ukazali, ze pod klidnou hladinou zédpadni
spolecnosti je nahromadéna nespokojenost a pocit nespravedlnosti. Potom se celé hnuti
zase vytratilo, jako kdyz se vlna vréti zpatky do mofe.

Tato piehledova studie si klade za cil ukazat, jak se s rozmanitosti a riznymi aspekty
socialnich hnuti vypotradava spolecenskovédni teorie. V prvni kapitole se vénuji otazce
definovani socialnich hnuti a zdtivodnéni, pro¢ je dileZité je zkoumat. Ve druhé kapitole
kratce ukazuji, z jak odli$nych pozic ve srovnani se soucasnosti bylo vedeno zkoumani

2 Autoruv preklad z anglického originalu: It was not until a communication network developed among
like-minded people beyond local boundaries that the movement could emerge and develop past the
point of occasional, spontaneous uprising.

Internetové zdroje napt.: http://www.theguardian.com/world/2011/oct/08/occupy-america-protests
-financial-crisis (pristup 3. 4. 2015), http://www.washingtonpost.com/world/europe/occupy-wall
-street-protests-go-global/2011/10/15/gIQAp7kimL_story.html (ptistup 3. 4. 2015).

4 Popis je zalozen primdrné na analyze Manuela Castellse (2012).
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socidlnich hnuti pfed obratem, ktery zpasobila hnuti 60. let. Pod vlivem Le Bonovy knihy
Psychologie davu byla masova socialni hnuti dlouho spojovéana s iracionalitou a manipu-
lovatelnosti. Symbolicky obrat zna¢i kniha The Logic of Collective Action (1965), ve které
Olson na ucastniky socidlnich hnuti zacal pohliZet naopak jako na racionalné jednajici
aktéry. Treti kapitola se zabyva teoretickymi inovacemi posledni tfetiny 20. stoleti, které
navazaly na boom socidlnich hnuti v 60. a 70. letech, konkrétné teorii novych socidlnich
hnuti, teorii mobilizace zdroji, teorii struktury politickych prilezitosti (resp. teorii poli-
tického procesu) a teorii s anglickym oznacenim framing. Prestoze je v souladu s béznou
praxi nazyvam teoriemi, jde spiSe o $irsi konceptudlni ramce ¢i pristupy ke zkoumani soci-
alnich hnuti, které stoji na prispévcich mnohych autort a nejsou vzdy vnitiné zcela kom-
paktni. Vétsi pozornost piitom vénuji dvéma pozdéji jmenovanym, protoze prvni dvé jiz
formou prehledové studie zpracoval v ¢etiné Frantisek Znebejanek (1997). Ctvrta kapito-
la stru¢né predstavuje vybrané teoretické koncepty konce 20. a zacatku soucasného stoleti.

1. Co to je a koho to zajima?

Co vlastné socidlni hnuti jsou a pro¢ bychom jim vitbec méli vénovat pozornost? Vliv-
nd definice socidlnich hnuti pochazi od Dianiho (1992, p. 13): ,,Socidlni hnuti je siti
neformalnich interakci mezi pluralitou individui, skupin nebo organizaci angazovanych
v politickych nebo kulturnich konfliktech na zakladé¢ sdilené kolektivni identity* (pre-
klad Znebejanek 1997, p. 29). Diani klade diiraz predevsim na odliSeni socidlnich hnuti
od organizaci. Aby bylo mozné mluvit o hnuti, musi byt pfitomna pluralita aktéri, tedy
nikoliv pouze jedna organizace. Tim se socialni hnuti li$i od nevladnich, ndbozenskych
nebo zajmovych organizaci a také politickych stran. Ty v§echny ale mohou byt v Dianiho
pojeti soucasti socialniho hnuti. Diani také odliSuje socidlni hnuti od koalic. V téch podle
néj probiha interakce vice na instrumentdlni bazi a ,,nepodporuje vznik kolektivni iden-
tity ani nutné nevede ke kontinuité za hranice specifické konfliktni situace” (pp. 16-17).>
Dulezité je podle néj také odlisit socialni hnuti od jednotlivych protestnich udalosti, ale
i od protestu jako takového: Prestoze protest je typickym znakem politicky orientovanych
socidlnich hnuti, hraje podle Dianiho pouze okrajovou roli ve hnutich zaméfenych na
osobni ¢i kulturni zménu (p. 12).

Tézistém Dianiho pfistupu je tedy explicitni snaha odlisit socialni hnuti od pfibuznych
pojmt. V analytické roviné to pomérné dobfe funguje, nicméné realita se ostfe feza-
nym definicim brani, a tak nemusi byt jednoduché urc¢it, zda koalice nékolika organizaci
podporuje, nebo nepodporuje kolektivni identitu, zda spoluprace nékolika advoka¢nich
organizaci® jiz vytvari dostate¢nou sit neformalnich interakei, aby bylo mozné mluvit
o hnuti, nebo zda tuto sit vytvaii interakce fanousku ur¢ité iniciativy na online socialnich
sitich, jako je Facebook. Néktera nejnovéjsi hnuti, jako napt. vy$e zminéné hnuti Occupy,

5 Preklad autor.

6 Advoka¢nimi organizacemi se rozumi nevlddni neziskové organizace, které usiluji o obhajobu veftej-
nych zajmt nebo z4jmu znevyhodnénych skupin. Sleduji a verejné komentuji praci politiktl, vytvareji
analyzy problémt, na které se zamétuji, a lobuji za legislativu, kterd ma sméfovat k napravé. Zpravidla
jde o tzv. profesiondlni organizace, tj. organizace zalozené primarné na praci zaméstnanct, nikoliv
dobrovolniku.
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pritom kladou diraz na minimalni pozadavky na sdileni kolektivni identity a snazi se

naopak vytvorit platformu pro komunikaci velmi heterogennich skupin obyvatel, ¢emuz

odpovida i slogan ,,We are the 99 %. Navic je k diskusi, zda bylo celé Occupy pouze sérii
protestnich udalosti odehravajicich se na mnoha mistech svéta, nebo zda $lo, pripadné
stale jde, o samostatné socialni hnuti, nebo zda je nejlépe chapat Occupy jako jedno

z exponovanych obdobi hnuti za globalni spravedlnost, které se zformovalo uz na konci

90. let minulého stoleti.

Cilem této prace je predstavit vybrané teoretické perspektivy, které jsou pro zkou-
mani socidlnich hnuti vyuzivany a které kladou diiraz na odlisné aspekty socidlnich
hnuti. Protoze tyto perspektivy mohou chépat socialni hnuti mirné odlisné a jejich
poznatky jsou navic ¢asto prenositelné na rizné formy kolektivniho jednani, nepo-
vazuji v kontextu této prace za tak dilezité ostfe stanovit, kde socialni hnuti zacinaji
a kde kon¢i. Misto toho jen s odvolanim na literaturu (Tarrow, 1994/2011, p. 9; Diani,
1992, p. 13; Skovajsa, 2010, p. 76; Snow & Soule, 2010, pp. 6-7) formuluji typické rysy,
které jsou se socidlnimi hnutimi spojovany, ¢imz se pokou$im doplnit Dianiho defi-
nici o pfipadné dalsi aspekty ¢i thly pohledu, aniz bych se pokousel vytvorit definici
alternativni:

o Centralnim tématem socialnich hnuti je kolektivni prosazovani vefejného zajmu, za-
jmi svych nebo zdjmt druhych (zpravidla mensin ¢i znevyhodnénych skupin), at uz
v podobé usilovani o zménu nebo obrany stavajiciho stavu. Pokud je pfitomna kolek-
tivni akce ¢i protest, typicky adresuje elity, autority, jiné skupiny ¢i hnuti, pfipadné
difuzni kulturni normy.

« Podle tradi¢nich definic se socidlni hnuti vyznacuje sdilenou kolektivni identitou.
V souvislosti s volnéj$imi, méné organizovanymi a vice heterogennimi hnutimi mize
byt vhodnéjsi mluvit o uvédoméni si socidlni solidarity.

« Snow a Soule (2010, pp. 6, 15-17) uvadéji jako klicovy prvek socialnich hnuti fungo-
vani primarné vné institucionalizovaného politického fddu, coz spojuji napt. s pora-
danim demonstraci, obsazovanim budov, okupaci verejného prostoru a dal§imi kon-
fronta¢nimi taktikami. Je pravda, Ze socialni hnuti takové taktiky neztidka pouzivaji,
ale na druhou stranu pouzivaji i institucionalizované néstroje, jako je napt. oslovovani
politiku se svymi pozadavky (lobbing) ¢i fundraisingova kampan. V Case se navic hra-
nice mezi institucionalizovanymi a neinstitucionalizovanymi prostfedky posouvaj,
takze napf. nahlasené demonstrace Ize jiz dlouho povazovat za institucionalizovanou
soucast politického radu.

o Co se struktury tyce, socidlni hnuti jsou neformdlnimi sitémi interakci mezi aktéry
(jedinci ¢i organizacemi), a¢ samotni aktéfi mohou byt formalizované profesionalni
organizace.

o Socialni hnuti se vyznacuji trvanim v ¢ase nebo jinymi slovy snahou o udrzitelnost.
Tim se odlisuji od epizodickych vybucht protestu.

Pro¢ tedy socidlni hnuti studovat? Socidlni hnuti jsou klicovym hrd¢em na poli so-
cidlni zmény. Jsou nositelem konfliktu a konfrontuji spole¢nost s novymi a ¢asto nepti-
jemnymi otdzkami. Nékteré z téchto otazek zapadnou nebo jsou marginalizovany, aniz
kolem nich kdy opravdové hnuti vyroste. Jiné rezonuji, stanou se soucasti vefejné diskuse
a nékdy celou spolecnost trvale proméni. Jak fikaji Goodwin a Jasper, ,,Politické strany
ajejich lidri zridkakdy polozi ty nejzajimavéjsi otazky nebo nadnesou nova témata; [...].
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Jsou to zpravidla hnuti mimo politicky systém, kterd donuti ty uvnitt rozpoznat nové
strachy a touhy* (2003/2009, p. 4).” Néktera hnuti se stanou pro spole¢nost natolik cent-
ralni, Ze se nejen jejich myslenky normalizuji v ramci formalniho politického systému, ale
polozi zaklad novym politickym strandm. Pfikladem jsou socidlnédemokratické politické
strany, které vyrostly z délnického hnuti 19. stoleti. Jinym pfikladem jsou zelené strany,
potomci ekologickych hnuti etablujici se v nékterych zemich jiz od prelomu 70. a 80. let
20. stoleti. Jind hnuti se institucionalizovala v jiném sektoru spole¢nosti, napt. feminis-
tické hnuti v podobé gender studies na akademické pudeé. To jen podtrhava skute¢nost,
ze vymezit hranice hnuti je velmi obtizné.

Otazky, které si védci zkoumajici socialni hnuti kladou, tvofi pestrou paletu (napt. Go-
odwin & Jasper, 2003/2009, p. 7): Za jakych podminek hnuti vznikaji? Jaci lidé do hnuti
vstupuji? Jaké jsou jejich pohnutky a emoce? Jak jsou hnuti organizovana? Jaké vyuzivaji
néstroje a taktiky? Jaka je jejich vazba na socidlni kontext a instituce? Jak 1ze posuzovat
jejich uspéch? A dalsi.

2. Od iracionalniho davu ke spoleénosti ob¢ani

Studium socialnich hnuti bylo zpocatku silné ovlivnéno Psychologii davu Gustava Le
Bona (1895/2002). Podle néj jedinci v davu ztraceji autonomii a pocit odpovédnosti za
své jednani. V disledku toho se dav chovd iraciondlné, podléha emocim, je nebezpecny
a snadno manipulovatelny viidcovskou osobnosti. Socidlni hnuti byla po dlouhou dobu
vniména mnoha védci touto davovou optikou, takze vzbuzovala spide strach nez nadéji.

Negativni pohled na masova socialni hnuti ozivila zkusenost se socialnimi konflikty
pred druhou svétovou valkou v Némecku a Itélii a s fadismem a komunismem v Evropé
vibec. Pozornost vzbudila kniha Kornhausera The Politics of Mass Society (1959), ktera
psychologizujici Le Bonovo pojeti nahradila pojetim sociologizujicim, byt k socialnim
hnutim podobné kritickym. Kornhauser v duchu durkheimovské strukturalistické tradi-
ce varuje pfed atomizovanou masovou spole¢nosti ob¢ant nenavazanych na komunitni
a profesni organizace. Pravé takova spole¢nost odcizenych jednotlivci se podle néj stava
snadno manipulovatelnou extremisty a je ohrozena transformaci ve spole¢nost totalitni.
Zajimavé je, ze masova hnuti jsou podle Kornhausera v podstaté protipélem ¢i negaci
obcanské spolecnosti a demokracie. Dne$ni hnuti jsou oproti tomu spiSe popisovana tak,
ze se skladaji ze siti propojenych aktéri spide nez z atomizovanych jedincti a Ze se v nich
angazuji obcané, ktefi ptsobi v rtiznych organizacich, spolcich a dobrovolnickych skupi-
ndch a spie tedy z obcanské spole¢nosti vychazeji (napt. McAdam, 1988; Castells, 2012).

Strukturné funkcionalistické a v nékterych ohledech podobné pojeti jako Kornhauser
nabizi Smelser (1962) v knize Theory of Collective Behavior. Podle néj se socialni hnuti
objevuji tehdy, kdyz dramatické zmény ve spole¢nosti vedou k nerovnovaze mezi jed-
notlivymi socidlnimi subsystémy. Jsou tedy symptomem prili§ prekotnych prechodnych
obdobi a nepatti do normalniho (slovy strukturniho funkcionalismu rovnovdzného) sta-
vu; podrobnéji napt. Znebejanek (1997, pp. 13-16), Della Porta a Diani (1999/2006, p. 7).

7 Preklad autor. Original: ,,Political parties and their leaders are rarely asking the most interesting ques-
tions, or raising new issues; [...]. It is typically movements outside the political system that force
insiders to recognize new fears and desires.“
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Proti strukturalistickému pojeti Kornhauserovu a strukturné funkcionalistickému
pojeti Smelserovu lze postavit marxismus. Ten socidlni hnuti nevnima jako projev de-
viace, dysfunkce nebo ohrozeni spole¢nosti, nybrz jako emancipaci vykofistované tridy.
Jedinym socidlnim hnutim v zorném poli starého marxismu je hnuti délnické. Proto
se marxismus stava podobné jako vSechny vyse uvedené pristupy nedostatecnym tva-
i v tvaf americkym hnutim 60. a 70. let, studentskym boufim v zdpadni Evropé v le-
tech 1967-1968 a reformnim hnutim v komunistickém bloku ve stejné dobé, predevs$im
v Ceskoslovensku. Tvrzeni, Ze 60. 1éta postavila na hlavu dosavadni teorie o socialnich
hnutich, patfi k mantfe oboru. Nasledné se do stfedu védeckého zajmu dostaly principy
jako racionalita jednotlivct i organizaci participujicich v hnutich, koncept postmate-
ridlnich hodnot a propojeni socialnich hnuti s pfedstavou obc¢anské spole¢nosti. Tyto
principy daly vzniknout teorii mobilizace zdrojti (resource mobilization), teorii struktury
politickych ptilezitosti (political opportunities structure), teorii ramovani (framing) i teorii
tzv. novych socialnich hnutich.

3. Zlata éra socialnich hnuti a vyvoj teorie

Nejprve se objevilo hnuti za prava ¢ernocht (civil rights movement). Dnes jiz klasické
azcela jisté selektivni vypravéni se Casto zacina v poloviné 50. let. V roce 1955 byla v Mont-
gomery ve staté¢ Alabama zatcena Rosa Parksova poté, co odmitla uvolnit své misto v se-
gregovaném autobuse bilému cestujicimu. Nasledny bojkot autobusové dopravy vynesl do
Cela ¢ernosského hnuti jednu z ikon 20. stoleti, tehdy teprve 26letého kazatele Martina Lu-
thera Kinga. Hnuti kolem Kinga dosdhlo vrcholu pochodem na Washington v roce 1963,
kterého se tcastnilo ¢tvrt milionu lidi a kde King pronesl jeden z nejslavnéjsich proslovia
v historii - Mam sen (I have a dream). V roce 1964 byl schvalen zakon (Civil Rights Act of
1964), ktery zapovédél diskriminaci na zdkladé rasy, barvy pleti, nabozenstvi, pohlavi a nd-
rodniho ptivodu v ramci soukromého i vefejného poskytovani sluzeb (zdkon tedy napt.
zapoveédél segregaci na uradech nebo odmitnuti obslouzit zakaznika v restauraci na zakla-
dé jeho rasy). O rok pozdéji byl schvélen dalsi zdkon (Voting Rights Act of 1965), ktery za-
kazuje rasovou diskriminace ve volbach; podrobnéji o hnuti napt. McAdam (1982/1985).

Diky Kingovu moralnimu kreditu a jeho apelu na nendsilny protest zpochybnilo cer-
nosské hnuti pocatku 60. let predstavu socialniho hnuti jako nebezpe¢ného davu.® Stale
jej vSak bylo mozné chapat v duchu strukturné funkcionalistického vysvétleni jako projev
frustrace (Znebejanek, 1997, p. 21).

Hufe se tehdej$im teoriim integrovala druhd ¢ast pribéhu. V hnuti za prava ¢ernocht
totiz nevystupovali jen prislusnici marginalizované mensiny, ale zapojovali se do néj
také prisludnici privilegované bilé tridy. Nejpatrnéjsi to bylo u studenti z prestiznich
americkych univerzit, kterych se v 1été roku 1964 sjelo nékolik stovek® do statu Missi-
ssippi, aby se zde ucastnili projektu Freedom summer na podporu volebnich prav ¢erno-

8 Ve druhé poloviné 60. let se hnuti postupné radikalizovalo a v roce 1967 z néj ¢ernosi vykazali sym-

hnuti si také proslo nasilnou fazi.
® McAdam mluvi o 736 registrovanych dobrovolnicich, z nichz asi ¢tvrtina nakonec nedorazila
(2003/2009, p. 68).
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ch.10 Také tcastnice zenského hnuti zminéného v uvodu byly prevazné Zeny ze stfedni
tfidy, casto s vysokoskolskym vzdélanim (Freeman, 1973, p. 796), a ze stiedni tfidy po-
chazeli casto také prislusnici ekologického hnuti, které radikalné zpochybnilo dominantni
hodnoty konzumerismu (Cotgrove & Duff, 1980). Ekologické hnuti se neomezovalo jen
na ochranu prirody, ale zdtiraziovalo také vyznam kvality osobniho i pracovniho Zivota,
prosazovalo vice participace jako protiklad technokratického fizeni spole¢nosti odborniky
a dalsi tzv. postmaterialni hodnoty (Cotgrove & Duff, 1980; Inglehart, 1977). Dal$imi vy-
raznymi hnutimi té doby bylo hnuti za prava homosexudld (viz napt. D’Emilio, 2003/2009),
pozdéji rozdifené o dalsi sexudlni mensiny, ¢i mirové hnuti proti valce ve Vietnamu.

Ve svém dtisledku 60. (a 70.) 1éta ucinila dosavadni teorie nedostatecnymi. V kontras-
tu s Le Bonem, mnoha hnuti byla nendsilna a apelovala na moralitu a solidaritu s margi-
nalizovanymi. V kontrastu s Kornhauserem, v hnutich byli ¢asto lidé s velkym socidlnim
kapitalem, ktefi se sdruzovali v dobrovolnych organizacich a spolcich, nikoliv vykofenéni
jedinci. Nedostate¢na je také ptivodni marxistickd predstava, ktera hnuti pevné spojuje se
spolecenskymi tfidami a materialnimi zdjmy.!!

3.1 Nova socialni hnuti

Spolecenské védy tedy staly pred ukolem vytvorit novy teoreticky aparat, kterym by
bylo mozné realitu socidlnich hnuti popsat. V Evropé se rozvijely pfedevsim teorie novych
socialnich hnuti!? (napt. Touraine, Habermas, Offe, Melucci, Castells ale také fada dalsich,
viz Znebejanek, 1997, kap. 3). Centralnim tématem téchto teorii je snaha ukazat, jak na-
stup novych socidlnich hnuti souvisi s hlubsimi proménami spole¢nosti, predevsim s pre-
chodem k tzv. postindustridlni spole¢nosti. Nova socialni hnuti jsou nositelem téchto his-
torickych zmén tzce spojenych s postmaterialnimi hodnotami. Jako nova socialni hnuti
jsou ozna¢ovana hnuti lidskopravni, environmentalni, feministickd, mirova, hnuti sexual-
nich mensin a dal$i. Nova hnuti jsou kladena do opozice proti star§im délnickym hnutim.

Podle Touraina se nova socialni hnuti stavaji vice kulturné orientovanymi oproti vice
politicky a materialné orientovanym hnutim délnickym (1985, p. 780) a konflikt, jehoz
jsou nositelem, je predevsim stfetem o kontrolu nad kulturnimi vzorci (p. 785). Offe si
v$ima, Ze nova socialni hnuti vystupuji z klasické liberalni dichotomie soukromé vs. ve-
fejné a svoji aktivitou se umistuji ,nékam mezi“ do oblasti tzv. neinstitucionalni politiky
(1985, p. 826).

10 Cilem projektu bylo podpotit mistni ¢ernochy ve volebni registraci, kterd pro né byla nastavena
v podstaté prohibitivné. V ramci projektu byly také provozovany tzv. freedom schools na podporu
vzdélanosti v oblasti politickych prav, ale také cernosské historie a jinych témat, kterym se segregované
$kolstvi v Mississippi vyhybalo. Projekt také vedl k zalozeni Mississippi Freedom Democratic Party.
Vice viz McAdam (1988).

11 Marxistickd analyza mocenskych vztaht a predev$im kritika hegemonie ov§em zistava pro teorii
socidlnich hnuti (stejné jako pro jejich formovani) nadale dilezitd, predevsim v podobé tzv. postmar-
xismu, ktery opousti my$lenku univerzalni mise délnické tfidy (Barsa & Cisaf, 2004). Povale¢na nova
socidlni hnuti jisté nepfedstavuji délnicky odpor proti utiskujici moci kapitalismu, ale predstavuji
odpor lidi napri¢ ekonomickymi tfidami proti utiskujici moci nejen trhu, ale také byrokratického
aparatu a jedné dominantni kultury. V tomto smyslu Ize nova socidlni hnuti analyzovat nastroji vyvi-
nutymi v ramci marxistické tradice.

12 Zdmérné pouzivam plurdl, protoze jde o $irokou oblast teoretického uvazovani, kterou lze stézi
integrovat do jedné teorie. Viz také Buechler, 1995, p. 442.
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Dulezitou vytku na adresu teorii novych socidlnich hnuti formuluje Pichardo (1997,
p- 413, 426), podle kterého se tyto teorie zamérovaly pouze na hnuti spojovana s levico-
vou ideologii, zatimco pravicova (konzervativni) hnuti byla opomenuta. Jde tedy podle
néj o teorie pouze partikularni. Dalsi sporné body v teoriich novych socialnich hnuti
prozkoumava Buechler (1995). Prestoze teorie novych socidlnich hnuti kratce aspirovala
na ustfedni pozici v sociologické teorii a dodnes predevsim diky odkazu na postmaterial-
ni hodnoty patfi k jednomu z milnika vyvoje sociologie jako oboru, z hlediska soucasné
empirické produkee jde o teorie spiSe marginalni. Vyzkum socialnich hnuti je mnohem
vice inspirovan teoriemi, které jsou pojednany dale.

3.2 Princip racionality ve studiu socialnich hnuti

Kromé teorii novych socidlnich hnuti se nicméné v reakci na hnuti 60. a 70. let ob-
jevuji i daldi teoretické inovace, rozvijené zpocatku spiSe v USA. Zatimco teorie novych
socialnich hnuti se snazily integrovat socialni hnuti do komplexnich sociologickych
uvah o proménach spolecnosti, sméry rozvijené v USA (teorie mobilizace zdroji, teorie
politickych prileZitosti a teorie ramovani ¢ili framing) usilovaly o analyzu konkrétnich
aspektii fungovani socialnich hnuti. Lze je oznacit za teorie sttedniho dosahu. Pro jejich
vznik sehrala vyznamnou tlohu kniha The Logic of Collective Action Mancura Olsona
(1965). V té si autor klade otazku, jak je mozné, ze racionalni jedinci jednajici vylu¢né
se zfetelem na vlastni zdjem participuji v socidlnich hnutich, prestoze podle principu
¢erného pasazéra!® by participovat neméli. Dospiva k zavéru, Ze k participaci dochazi
tehdy, pokud je pritomny prvek donuceni nebo je pritomna pobidka, ktera jedinci prinasi
individualni prospéch nad ramec prospéchu, ktery prameni z dosazeni kolektivniho cile
(viz také Olson, 2003/2009 pro zkracené shrnuti). Za hlavni pfinos Olsonova textu lze
dnes povazovat predevsim to, ze pfimél spolecenské védce zabyvat se v ramci vyzkumu
socialnich hnuti racionalitou, a sice racionalitou, jak ji chdpe ekonomicka teorie. Tim
prispél k obohaceni studia socidlnich hnuti o nové paradigma. Toto dédictvi je patrné
predevsim u teorie mobilizace zdroju, v jejimZ centru pozornosti ale nestoji primarné
jednotlivci, nybrz raciondlné ¢i podnikatelsky jednajici organizace.

3.3 Teorie mobilizace zdroja

Zaklady teorie mobilizace zdrojti (TMZ, resource mobilization theory) se zformovaly
v 70. letech jako explicitni snaha prizpusobit studium socialnich hnuti ménici se realité.!*
Zatimco starsi teorie stavély na predpokladu, ze klicovym momentem vedoucim k mobi-
lizaci je vznik deprivaci a pocitt kfivdy, TMZ vychazi z predpokladu, ze frustrace a po-

13 Princip ¢erného pasazéra, rozpracovany v ekonomii vefejnych statkd, ikd, ze pokud neni mozné je-
dince vyloudit ze spotteby ur¢itého statku, nebude se raciondlni jedinec jednajici pouze se zfetelem na
osobni prospéch dobrovolné podilet na tthradé nakladd, které jsou s produkei daného statku spojeny.
Stejny princip Olson aplikuje na kolektivni jednéni zamétené na dosazeni néjakého skupinového ¢i
kolektivniho cile.

4 McCarthy & Zald, 1973; McCarthy & Zald, 1977; Tilly, 1978; pro shrnuti v ¢e$tiné viz Znebejanek,
1997, kap. 4. Byvaji pritom odliSovany dvé zakladni verze TMZ. Jedna je spojovana s praci McCarthy-
ho a Zalda, druha s praci Oberschalla a Tillyho (McCarthy & Zald, 2001). V této studii se vénuji
primdrné prvni jmenované.
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city kfivdy jsou pritomny trvale jako projev urcité socidlni struktury (McCarthy & Zald,

1977; McCarthy & Zald, 2001, viz také Jenkins, 1983, p. 530). To, co je tfeba zkoumat, je

schopnost organizaci tyto pocity ktivdy organizovat a na jejich zakladé mobilizovat. Tato

schopnost je v interpretaci TMZ zavisld na zdrojich, které maji organizace k dispozici.

Zdroje pfitom maji riznou povahu, miZe jit napf. o penize, zafizeni, lidsky kapital, ale

ilegitimitu (McCarthy & Zald, 1977, p. 1220), za zdroje lze povazovat také existujici in-

frastrukturu, napt. masova média, levné a rychlé formy dopravy (McCarth & Zald, 2001,

p. 536) nebo treba platformy pro online mobilizaci (Eltantawy & Wiest, 2011). Obecné

ale neexistuje shoda a rfizni autofi pracuji s riznymi typy zdroju (pro ptehled viz Jenkins,

1983, p. 533).

Organizace socialnich hnuti (OSH, social movement organizations) mohou dokonce
pocity deprivace a kfivdy vytvaret a manipulovat (McCarthy & Zald, 1977, p. 1215), coz
jesté podtrhava sekundarni vyznam téchto pocitti oproti vyznamu samotnych organizaci
a zdroju, kterymi disponuji.

Z praktického hlediska TMZ prinasi poznani, Ze socialni hnuti a racionalni organiza-
ce v nich aktivné sleduji nejen svtij hlavni cil, ale také fadu dil¢ich cilét od mobilizovani
$iroké verejnosti, oslovovani elit a novinai, ziskavani donort apod. Dosahovani jednot-
livych dil¢ich cila spojenych se ziskem zdrojt pfitom muze byt ve vzédjemném rozporu.
Dilezitym momentem je také vztah mezi organizacemi v ramci hnuti, ktery miiZze na-
byvat riznych podob spoluprace i konkurence (McCarthy & Zald, 2001, p. 538). TMZ
tematizuje tzv. profesionalizaci (McCarthy & Zald, 1973) v socialnich hnutich, ktera se
vyznacuje formalizaci struktury a procest v organizacich socidlnich hnuti, najimanim
expertll namisto vyuzivani prace dobrovolniki a celkové podnikatelskym pristupem.
Stovickové (2005) popisuje, jaké konflikty miize proces profesionalizace vyvolédvat mezi
dobrovolniky v organizaci a nové najimanymi experty.

Od jejiho vzniku se na teorii mobilizace zdrojii odvolava rada vyzkumii. Brzy po svém
vzniku v 70. letech nicméné zac¢ina byt TMZ ve své klasické formulaci vniména jako prilis
uzka a objevuji se snahy o jeji integraci s teorii politickych pfilezitosti (Jenkins, 1983)
nebo socidlné-psychologickymi pristupy (Klandermans, 1984; Ferree & Miller, 1985;
Jenkins, 1983). Novéji se napt. objevuji snahy propojit TMZ s organizacni teorii (Gahan
& Pekarek, 2008).

V kazdém piipadé je mozné fict, Ze TMZ vyznamné proménila a obohatila studium
socialnich hnuti:

o poukdazala na vyznam organizaci socidlnich hnuti jako racionalnich aktéru, kteti jako
podnikatelé vyhledavaji zdroje a dosahuji svych cilti (obohaceni vyzkumu o ekono-
mické paradigma),

o pomohla socidlni hnuti normalizovat jako standardni formu politické participace,

o ukdzala, ze vyznamnd ¢ast zdroju pfichazi do hnuti zvnéjsku, napt. od sympatizanti,
ktefi sami nejsou znevyhodnéni, ale vnimaji znevyhodnéni urcité skupiny,

o poukdzala na vyznam médii a vefejného minéni a

 naznacila sitovou perspektivu zkoumdni hnuti.

Sitova perspektiva pritom do zna¢né miry nahradila teorii masové spole¢nosti (Korn-
hauser, 1959), podle niz se v hnuti angazuji vykofenéni atomizovani jedinci. Pod vlivem
mobilizace zdroju si spolecensti védci vsimaji, ze socialni hnuti se skladaji spiSe ze siti
propojenych aktérii a angazuji se v nich lidé, ktefi jsou ¢asto navazani na existujici spolky,
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socidlni sité a organizace (napt. McAdam, 1988; Castells, 2012).!> Takto provazané sku-
piny je navic mozné mobilizovat pro aktivity socidlniho hnuti najednou po tzv. blocich
(Oberschall, 1973).

3.4 Teorie struktury politickych pfilezitosti

Kromé TMZ se v navaznosti na boom socialnich hnuti v 60. a 70. letech dostava do
poptedi také teorie struktury politickych ptileZitostil® (political opportunity structure)
(Eisinger, 1973; Tilly, 1978; Tarrow, 1994/2011, pp. 26-28, 157-180). Podobné jako teorie
novych socidlnich hnuti a TMZ nepredstavuje ani koncept struktury politickych prile-
zitosti jednu kompaktni teorii. Spise se jedna o ptistup k problematice socidlnich hnuti,
ktery zdtraznuje vyznam vnéjsich neboli kontextualnich faktort pro uspéch socialnich
hnuti. Centralni tezi konceptu Ize formulovat tak, Ze socidlni hnuti se objevuji a dosahuji
uspéchil v souvislosti s externimi politickymi pfilezitostmi a hrozbami.

Klasickd formulace tizce pojatych politickych prilezitosti (McAdam, 1996, p. 27) za-
hrnuje:

1. otevienost institucionalniho politického systému,

2. stabilitu postaveni elit,

3. pritomnost elit, které podporuji pozadavky daného socialniho hnuti,
4. ochotu a schopnost statniho aparatu vyuzit represi.

Totéz pregnantné shrnuje Tarrow: ,Kdyz se otevie pristup k institucim, objevi se ro-
zepre mezi elitami, vyvstanou dostupni spojenci a poklesne kapacita statu k vykonavani
represe, vyzyvatelé vidi prileZitosti pro usilovani o své pozadavky 17 (1994/2011, p. 160).

Soucasti teorie struktury politickych prilezitosti jsou také hrozby. Hrozby a pfilezitosti
pritom nepfedstavuji opa¢né konce jednoho kontinua. Prilezitosti predstavuji $anci na
uspéch, hrozby rizika ¢i naklady spojené s akei, pfipadné s absenci akce. Jinymi slovy,
velka mira otevienych prilezitosti neimplikuje nizkou miru hrozeb. Dobfe to ilustruji
Goldstone a Tilly: ,,Skupina se miize rozhodnout nést velmi vysoka rizika spjata s protes-
tem, pokud véri, Ze Sance na uspéch jsou vysoké, ale stejnd skupina se mize rozhodnout
vyvarovat se tfeba jen mirnych rizik, pokud véfi, Ze $ance na tspéch jsou nizké“ (2001,
p. 183).

Na jednu stranu lze tedy politické prilezitosti vnimat taxativné jako konkrétné vy-
mezené kontextudlni faktory, napt. ¢tyfi vySe vyjmenované, na druhou stranu lze jako
prilezitosti oznacit vSe vnéjsi, co zvysuje $ance hnuti na aspéch, tedy v podstaté kazdou
vyhodu, ktera je hnuti k dispozici (Jasper, 2012, p. 7). Pravé nejednotnost toho, co rtizni
autori chapou pod pojmem politické prilezitosti, predstavuje asi nejvétsi vyzvu pro cely
koncept.

Ve druhé poloviné 90. let kulminovala kritika, Ze se koncept spise vzdaluje jednotné
teorii, nez Ze by se k ni blizil. Naptiklad Gamson a Meyer napsali, Ze ,,[k]oncept struktu-

15 Zda se, ze vyjimku tvofi nova nabozenska hnuti, do kterych vstupuji lidé, kterym socialni vazby chybi
(Snow, Zurcher & Ekland-Olson, 1980; K6nnig, 1999).

16 Nékdy se také objevuje termin political process nebo political process theory (PPT), pti¢emz se v zasadé
jednd o synonyma ke strukture politickych prilezitosti. Nékteti autofi oba terminy rozlisuji, napt.
Goodwin a Jasper (1999).

17 Pteklad autor.
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ry politickych pfilezitosti je [...] ohrozen tim, Ze se stane houbou, ktera nasikne kazdy
kontextualni aspekt socidlnich hnuti“ (1996, p. 275)18.

S ostrou kritikou prisli Goodwin a Jasper (1999), ktefi koncept (v zavislosti na jeho
konkrétni podobé) obvinili z triviality, tautologie i z toho, Ze se ve svém popisu reality
jednoduse myli, ale také z toho, Ze v duisledku své posedlosti externimi politickymi pri-
lezitostmi opomiji méné politicky orientovana kulturni hnuti (p. 35), ktera si prosté pro
svoji analyzu nevybird. Protoze koncept struktury politickych prilezitosti se podle autort
stal dominantnim paradigmatem studia socidlnich hnuti, dochazi podle nich k nevy-
vazenému pohledu na né. Hlavni bod jejich kritiky 1ze tedy shrnout tak, Ze se koncept
politickych prilezitosti pfili§ zaméfuje na strukturu a systematicky opomiji strategické
jednani (agency), procesy a kulturni hlediska.

Jako reakce na kritiku se objevila snaha o konsolidaci a systematizaci konceptu poli-
tickych prilezitosti. Jednim z pristupi je snaha explicitné rozliSovat mezi rliznymi typy
prilezitosti. Nabizi se napt. rozliSovat mezi kratkodobymi prilezitostmi, které se obje-
vuji a mizi, a dlouhodobymi strukturdlnimi rysy (Jasper, 2012, p. 11). Aplikaci inter-
pretativniho pristupu dale dochazi k vymezeni tzv. vnimanych prilezitosti. Tento pojem
vyzdvihuje, Ze kromé redlné existence politickych prilezitosti hraje dilezitou roli také
uvédomeéni si téchto prilezitosti (Giugni, 2009, p. 364). Pozornosti se dostalo také poj-
mu diskurzivni prilezitosti (Koopmans, 2004; Giugni, 2009, p. 364), ktery akcentuje, Ze
kromé institucionalnich prilezitosti je ispéch socialnich hnuti zavisly také na aktualnim
zptsobu vefejné debaty a naladéni vefejného minéni. Pokud napf. ve spolecnosti prevla-
da silny feministicky sentiment, je socidlni hnuti prosazujici legislativu na podporu zen
v Gplné jiné situaci, nez pokud je feminismus vét$inou spole¢nosti odmitan. Pojem dis-
kurzivnich prilezitosti jiz ale predstavuje velky odklon od ptivodniho konceptu struktury
politickych prilezitosti a blizce souvisi se zkoumanim vyznamu a interpreta¢nich ramcti
(framing), které je pfedmétem nasledujici kapitoly.

O uzite¢ny piispévek ke konsolidaci teorie struktury politickych prilezitosti se zaslou-
zili Meyer a Minkoft (2004), ktefi nabizeji tfi voditka, ¢emu je pfi pouzivani konceptu
struktury politickych prilezitosti potfeba vénovat pozornost: Zaprvé, je potfeba jasné
vymezit, pro koho jsou ur¢ité politické prilezitosti oteviené. Napriklad Cisar (2008) uka-
zuje, ze zatimco na pocatku 90. let pred nastupem prvni Klausovy vlady byly v Ceskoslo-
vensku pomérné oteviené prilezitosti pro lidskopravni a ekologicky aktivismus, !° prile-
zitosti pro feministické hnuti byly pomérné zaviené.?’ Pozdéji, po padu druhé Klausovy
vlady a v souvislosti se zahdjenim pristupovych rozhovort k EU, se politické prilezitosti
otevrely pro rizné typy tzv. transak¢niho aktivismu?! (ekologicky, lidskopravni i femi-
nisticky), ale zstaly uzavieny pro radikalni aktivismus na obou strandch politického
spektra.

Zadruhé, musime jasné vymezit zavislou proménnou, tj. co rozumime tspéchem hnu-

ti. Meyer a Minkoft rozliSuji mobilizaci, organiza¢ni rozvoj a dosazeni politickych refo-

-

18 Preklad autor.

19 To se projevilo nékterymi uspéchy téchto hnuti, napf. pfijetim zakona o Zivotnim prostiedi v roce
1991, zrusenim trestu smrti v roce 1990 nebo zaclenénim Listiny zakladnich prav a svobod do tstav-
niho poradku v roce 1991.

Cisar (2008) to vysvétluje predevsim tim, Ze téma nerezonovalo ani mezi politickymi elitami, ani mezi
vefejnosti, ktera si feminismus spojovala se zdiskreditovanou komunistickou ideologii.

21 Pojem vysvétlen v kapitole 4.
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rem. Napriklad plati, Ze vhodné prilezitosti pro mobilizaci se nemusi prekryvat s vhod-
nymi ptilezitostmi pro prosazeni politickych reforem. Zatreti, méli bychom se lépe snazit
porozumét procestim, které zptisobuji, Ze se socidlnim hnutim dafi preklapét oteviené
prilezitosti v uspés$ny aktivismus, at uz jim rozumime mobilizaci, rozvoj ur¢ité organiza-
ce nebo odvétvi obcanské spolecnosti, nebo zménu politiky. Vymezit 1ze napf. tyto dva
mechanismy (Meyer, 2004, p. 139): jeden, podle kterého aktivisté vnimaji otevirajici se
prileZitosti jako signdl k aktivité, a druhy, podle kterého jsou snahy aktivisti pomérné
konstantni a otevirajici se prilezitosti predstavuji podminky, ve kterych se dfive netuspés-
né snahy podafi proménit v uspéch.

Zustava otazkou, zda by se koncept struktury politickych prilezitosti v brzké dobé
mohl stat jednotnou a dostatecné silnou teorii, ktera by umoznovala nejen vidét prilezi-
tosti retrospektivné za probéhnuvsimi mobilizacemi, ale také vidét je pfedem a dokézat
identifikovat nevyuzité prilezitosti (Meyer & Minkoft, 2004, p. 1463; Sawyers & Meyer,
1999). Spise se domnivam, Ze k tomu nedojde a Ze zatimco néktefi vyzkumnici se budou
dale snazit brousit drahokam jednotné teorie, jini budou koncept struktury politickych
prilezitosti pouzivat velmi volné jen jako doplinkovou perspektivu, kterd jim bude ptipo-
minat, Ze kontext nelze opomijet. Pfi pohledu do literatury je zfejmé, Ze i pres snahy o ur-
¢itou konsolidaci teorie stale plati, Ze riizni autofi se lisi v tom, co rozumi pod pojmem
politické prilezitosti, jak definuji uspéch socidlnich hnuti, ale také v tom, jaké konkrétni
procesy ¢i mechanismy podle nich spojuji politické prilezitosti s aktivitou socialnich hnuti.

V kazdém ptipadeé je ziejmé, ze koncept politickych prilezitosti, resp. politického pro-
cesu vyznamné obohatil studium socialnich hnuti.

o Vime, Ze na kontextu zdlezi, Ze vysoka mira mobilizace nemusi sama o sobé vést k do-
sazeni sledovanych cilt, pokud je struktura politickych prilezitosti nepfizniva, a na-
opak i relativné mald mobilizace miize vést k dosazeni sledovanych cild, pokud je
struktura politickych prilezitosti oteviena (Kitschelt, 1986, pp. 72-74).

o Vime také, Ze mobilizace miize vznikat jak v diisledku otevirdni politickych pfilezi-
tosti, tak jako reakce na vytlacovani z jiz jednou dosazenych pozic, tedy v dtsledku
uzavirani politickych prilezitosti.

o Diky praci rady autort se také dafi identifikovat a systematizovat nejvétsi nastrahy pri-
stupu (viz predchozi text této kapitoly), které prameni z jeho $ife a pomérné velkych
ambici. Pfi znalosti téchto diskusi Ize koncept pouzit jako pomérné robustni teoreticky
néstroj pro zkoumani socialnich hnuti.

V ramci dal$iho vyvoje konceptu lze ocekavat snahy o propojovani s diskurzivnim
rdmovanim (Choe & Kim, 2012; Koopmans, 2004), vétsi diraz na dynamiku politického
kontextu oproti jeho vnimani jako neménné struktury (Jasper, 2012) a snahu odlisit in-
stitucionalni strukturu od strategii, které jednotlivi aktéfi véetné téch statnich uplatiuji
(Jasper, 2012). To souvisi i s pozorovanim, Ze ostré rozliSovani mezi aktivisty a statnimi
Ciniteli, které je pro koncept politickych prilezitosti typické, nemusi vérné odrazet rea-
litu, ve které mohou byt hnuti a drzitelé moci personalné propojeni (Skrentny, 2012).
Z terminologického hlediska je mozné, Ze dojde k opusténi sporného oznaceni struktura
politickych prilezitosti a jeho nahrazenim srozumitelnéj$im pojmem politicky kontext,
jak navrhuji napf. Amenta a Halfmann (2012).
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3.5 Framing

V disledku dominantniho postaveni teorie mobilizace zdroji a struktury politickych
ptilezitosti bylo v priibéhu 70. a 80. let pomérné obtizné prosadit se ve vyzkumu so-
cidlnich hnuti s vice interpretativnim a kulturné zaméfenym pristupem (viz napt. Snow,
Benford, McCammon, Hewitt & Fitzgerald, 2014). Nakonec se podatilo prosadit pti-
stupu zvanému framing (Snow, Rochford, Worden & Benford, 1986; Snow & Benford
1988, 1992, 2000), ktery si v prubéhu 90. let vydobyl vysadni postaveni v ramci studia
socialnich hnuti (Snow et al., 2014) po boku pristupt popsanych vyse v této kapitole.
Framing se objevil s ambici vratit do vyzkumu socidlnich hnuti socidlni psychologii, na
jejiz absenci upozornovali néktefi autofi (napf. Jenkins, 1983), a integrovat ji nejprve
s teorif mobilizace zdroji (Snow et al., 1986), ale pozdéji také se strukturou politickych
prilezitosti.?? Ptistup také od zacatku usiluje o vétsi diraz na dynamiku a procesudlni
charakter participace (Snow et al., 1986, p. 467), i kdyZ se mu to predev$im zpocatku
prili§ nedatilo a zistaval ve své aplikaci podobné staticky jako dominantni ptistup poli-
tickych prilezitosti (Benford, 1997).

Stredobodem pfistupu je pojem frame (v tomto textu ho preklddam jako interpretacni
ramec), ktery odkazuje na to, ze lidé rozumi svétu skrze interpretaéni ramce, do kterych
realitu ,,ramuji*. Podstatu ptistupu lze formulovat tak, Ze abychom porozuméli socialnim
hnutim, je tfeba porozumét vztahu a dynamice mezi interpreta¢nimi ramci riiznych ak-
térd. Témito aktéry jsou v prvni fadé samotné organizace socialnich hnuti a jednotlivci,
ktefi jsou nebo maji byt mobilizovani. Mezi aktéry ale patti také elity, odpiirci hnuti
a dalsi. Uspésnd prace s interpretaénimi ramci umoziiuje mobilizaci konsensu, ale téz
udrzovani mobilizace a jeji usmérnovani.

Snow a jeho kolegové v piivodnich tiech textech z let 1986, 1988 a 1992 vyty¢ili nékteré
zékladni pojmy pristupu. V prvnim z nich to byly pfedevsim strategicky orientované ak-
tivity frame bridging, frame amplification, frame extension a frame transformation (Snow
etal., 1986, viz také Benford & Snow, 2000). Frame bridging (pfemostovani) nastava teh-
dy, kdyz aktéfi v socialnich hnutich propojuji podobné interpreta¢ni ramce. Jako priklad
1ze uvést propojovani interpreta¢nich ramct raznych hnuti v alterglobaliza¢nim hnuti na
prelomu tisicileti. Aktéti v environmentalnim hnuti byli mobilizovani masivnim posko-
zovanim zivotniho prostfedi v disledku ekonomické globalizace. Odborova hnuti byla
znepokojena vyostiujici se globalni konkurenci, ktera vedla k ptesouvani vyroby do roz-
vojovych zemi. Lidskopravni hnuti prosazovala, aby se vétsi pozornost v globalizujicim se
svété vénovala dodrzovani lidskych prav, a nikoliv pouze rozvoji globalniho obchodu. Na
prelomu tisicileti se jim ¢aste¢né podatilo propojit své interpreta¢ni ramce v kritiku neo-
liberalismu a mezinarodnich instituci s nim spojenych, tedy predevsim MMF a Svétové
banky, a vytvorit tak alterglobaliza¢ni hnuti usilujici o alternativu k jednodimenziondlni
ekonomické globalizaci.

Frame amplification (zesilovani) predstavuje aktivity protagonisttl hnuti, které usiluji
o vysvétleni a priblizeni urcitého interpretacniho ramce obecenstvu. Ve své podstaté jde

22 O integraci vSech tfi teorii se vydanim kolektivni monografie pokusili McAdam, McCarthy, Zald
a dalsi autori (1996). Kniha ukazuje na uzite¢nost kombinovani riznych perspektiv, ale zaroven je
rozdélena na tfi ¢asti, z nichz kazdé se primarné vénuje jedné z téchto t¥i perspektiv. Rada autori
nicméné explicitné kombinuje vice pristupt, napt. Oberschall, Zdravomyslova ¢i Voss.
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o podani interpretacniho ramce jasnym a atraktivnim zptisobem, tedy v podstaté PR ze
strany organizaci a aktivistil. Frame extension (roz$ifovani) oznacuje snahy pokryt urci-
tym interpretacnim ramcem nové problémy ¢i obavy a rozsirit tak mnozstvi podporova-
telti. Snow et al. (1986, p. 472) tuto strategii ilustruji pfikladem mirového hnuti, které svij
interpreta¢ni ramec rozsitilo o argument, ze zbrojeni vede k podfinancovani vefejnych
sluzeb. Timto argumentem bylo mozné oslovit jiné, ptipadné $ir$i publikum, nez jaké
by reagovalo na ¢&isté moralni argumenty proti valce. Ctvrtym strategickym prvkem je
frame transformation, tedy snaha zménit vnimani urcitého problému, ptipadné problém
tematizovat novym zptisobem. Za ptiklad poslouzi snaha zménit vnimani zavaznosti
znasilnéni v cernosské komunité analyzovana Whiteovou (1999).

Snow a Benford (1988) dale vymezuji hlavni ukoly interpretaéniho ramovani, kterymi
jsou diagndza (identifikace problému), prognéza (navrh feseni) a motivace (mobilizace),
a také si v8imaji odli$né miry resonance jednotlivych interpretacnich ramc v zavislosti
na jejich vérohodnosti a vyznamnosti. Ohlasu se dockal také jejich pojem masterframe
(Snow & Benford, 1992), ktery oznacuje $iroce definované interpretaéni ramce, ke kte-
rym se vztahuji riznd hnuti zaméfend na rtizné problémy. Takovymi ,,masterframy* jsou
napt. ramec lidskych prav, svobody volby, spravedlnosti ¢i kulturni plurality. Tyto ramce
jsou hierarchicky nadfazeny konkrétnéjsim ramctim jednotlivych hnuti, kterym posky-
tuji voditka, resp. ,gramaticka pravidla“ (Snow & Benford, 1992, p. 138), jak ramovat
konkrétni problémy.

Specialné pro analyzu mezikulturni difuze interpreta¢nich ramci jsou pouzivany poj-
my strategicky vybér (strategic selection) a strategické prizptisobovani (strategic fitting)
(Snow & Benford, 2000). Prvni z nich zna¢i védomé piebirani interpretaénich ramci,
napt. ze zahranici. Takové prebirani mtize byt domacim publikem vnimano negativné
nebo u néj nachdzi nizkou resonanci.?? Ke strategickému prizptsobeni potom dochazi
tehdy, kdyz je riamovani umyslné zméno tak, aby efektivnéji oslovovalo vnéjsi publikum,
napt. globalni vefejnost. Prikladem prizpiisobovani je strategie nigerijského etnika Ogo-
ni, které sviij ptivodné predevsim etnicky konflikt vedeny proti centralni vladé preformu-
lovalo jako environmentélni konflikt vedeny kromé centralni vlady také s firmou Shell
(Bob, 2005). Timto krokem se hnuti podaftilo ziskat mezinarodni pozornost a podporu
nadnarodnich neziskovych organizaci.

Framing je konceptem, ktery se vyvinul ve stinu dominantnich pfistupti mobilizace
zdrojt a politickych prilezitosti. Proto neni prekvapivé, Ze se objevuje mnoho snah piistu-
py integrovat. Jednu z nich je mozné zahrnout pod hlavicku kulturnich (Snow & Benford,
2000, p. 629) ¢i diskurzivnich prilezitosti (Koopmans, 2004; Giugni, 2009, p. 364), které
jiz byly zminény vyse. Hlavnim poznanim zde je, Ze existujici kulturni prostedi a v dané
dobeé legitimni diskurzy predstavuji pro hnuti ur¢ité strukturni prilezitosti, podobné jako
politicka instituce pfedstavuje urcitou strukturu politickych pfilezitosti. Jinym jazykem
fika podobné také Steinberg, ktery upozornuje, Ze ramovani je tfeba zkoumat v kontextu
urcitého systému vér a politické kultury (1998, p. 856). V konkrétnich studiich potom
napt. Davies (1999) ukazuje, Ze lobby za financovani nabozenskych $kol v Kanadé pro-
ménilo svoje rdmovéni pod vlivem dominantni kultury multikulturalismu a misto mo-

23 Jiz vySe byla zminéna kniha Ondfeje Cisare (2008), ve které je popisovan odmitavy vztah éeské vefej-
nosti k feministickym tématéim po roce 1989.

22



rdlniho vyznamu nabozenské viry zacalo akcentovat nutnost ochrany nabozenstvi jako
urcité kultury. McCammon, Newman, Muse a Terrell (2007) dokladaji na kvantitativnich
datech, ze uspéch interpreta¢niho ramovani je pozitivné ovliviiovan pfiznivou strukturou
diskurzivnich ptilezitosti.

Dalsi snahou je propojit framing s teorii mobilizace zdrojii. V této vétvi teoretizovani
jsou mezi zdroje fazeny také symbolické ¢i nematerialni zdroje, tedy rovnéz diskurs, in-
terpretacni schémata ¢i ideologie (viz napt. Williams, 1995). Proti tomuto inkluzivnimu
pristupu ke zdrojim se ale ohrazuje Steinberg (1998, p. 851), podle kterého jsou narativy
a diskurzy, ke kterym se interpreta¢ni ramce vztahuji, zalezitosti kontextovou a do zna¢né
miry vefejnou, takze nemohou byt kontrolovany a manipulovany podobnym zptsobem
jako materidlni zdroje.

Tematizace interpreta¢nich rdmci a diskursu v mnoha smérech obohatila vyzkum
socialnich hnuti. Pfedev$im pfipomnéla, Ze organizace socidlnich hnuti nejsou pouze
odrazem existujici struktury, nybrz pfedstavuji aktivni ¢initele odpovédné za produkci
a udrzovani vyznami, které vstupuji do interakce s podporovateli hnuti, jeho odpfirci, ale
i neutrdlnimi pozorovateli (Benford & Snow, 2000, p. 613).

4. Konec minulého stoleti a souc¢asnost

Konec minulého stoleti a neddvné udalosti kolem roku 2011 udélaly ze socidlnich
hnuti a jejich studia opét zhavou zalezitost. Nejprve se pod naporem obc¢anského protestu
a v souhfe s ménicim se politickym kontextem rozpadl Sovétsky svaz, ¢cimz se rok 1989
zapsal mezi takové milniky studia socialnich hnuti jako rok 1848 nebo 1968 (Oberschall,
1996, p. 93). Nasledné ale participativni aktivismus v zemich stfedni a vychodni Evropy
opadl a dodnes ztistava slaby ve srovnani se zemémi zapadni Evropy.

Na pfelomu tisicileti se svétem prohnaly masivni alterglobaliza¢ni protesty proti
zplisobu ekonomické globalizace, jak ji rezirovaly dominantni hraci globalni politiky.
Tyto protesty vyvrcholily mobilizaci proti zaseddni Svétové obchodni organizace v Sea-
ttlu v roce 1999 ¢i v nasledujicim roce protesty proti Mezinarodnimu ménovému fondu
a Svétové bance v Praze a ve Washingtonu. V roce 2001 pak probéhly obzvlast masivni
protesty proti zasedani G8 v italském Janové. Protesty v sobé koncentrovaly odpor velké
casti vefejnosti proti neoliberalni politice 80. a 90. let, upozornovaly na problémy chu-
doby, porusovani lidskych prav i otazky zivotniho prostiedi. Spojovaly klasické demon-
strace, karnevaly, ale také nésilné konfrontace s policii a itoky na nadnarodni korporace
symbolizujici v o¢ich demonstranti kritizované aspekty globalizace. Pravé nasilné strety
pritahly velkou pozornost médii a kompromitovaly aktivisty v o¢ich verejnosti. Dohrou
téchto udalosti nebyla jen vefejna diskuse o dopadech ekonomické globalizace, ale také
o pripravenosti médii hlavniho proudu a bezpe¢nostnich slozek velké protestni udalosti
zvlddat. Zacaly vznikat alternativni medialni kanaly, napt. indymedia.org, ktera usiluji
o to, aby v medialnim zobrazovani senzaci a nésili nezapadly problémy, na které se hnuti
snazi poukazovat. V roce 2001 bylo zalozeno Svétové socialni férum jako protivdha Své-
tového ekonomického féra.

Dalsi velké vzedmuti socialnich hnuti se odehralo v arabském svété (viz napt. Castells,
2012). Protesty proti autoritativni zkorumpované vladé a ekonomické tisni vyvolané na
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konci roku 2010 sebeupalenim prodavace Mohameda Bouaziziho v Tunisku se na jare
dalsiho roku pfelily do mnoha zemi arabského svéta. Tzv. Arabské jaro vyvolalo velké
nadéje na demokratizaci arabskych zemi, kdyz docililo svrhnuti diktatort a uskute¢néni
svobodnych voleb v Tunisku, Egypté a Libyi. Dil¢ich demokratiza¢nich aspéchi bylo do-
sazeno také v Jemenu, Jordansku, Maroku a dokonce i v Saudské Arabii. Nadéje ale nezila
dlouho. Brzy na sebe upoutala pozornost vlekla obc¢anska valka v Syrii a sen o demokracii
se postupné zacal hroutit i v ostatnich statech Arabského jara, odkud zacaly prichazet
zpravy o prohlubujicich se ekonomickych problémech, nasili islimskych radikélt a za-
sahovani armady do politiky. Snad jen Tunisko ztstava v dobé psani tohoto textu zemi,
kde nadéje zazehnutd Arabskym jarem alespon v urcité, byt stfizlivé mife dosud Zije.

Paralelné s Arabskym jarem se vlna masovych protestll prohnala v souvislosti s financ-
ni krizi také Zapadnim svétem (Castells, 2012). Nejvyraznéjsi bylo hnuti Indignados ve
Spanélsku a hnuti Occupy zminéné v tvodu. Jak se tyto revoluce a protesty podepsaly na
vyvoji mysleni o socidlnich hnutich?

4.1 Transakéni aktivismus

Pad komunismu v zemich stfedni a vychodni Evropy (SVE) je neodmyslitelné spjat se
socialnimi hnutimi a masovou mobilizaci (Oberschall, 1996; Fagan, 2004). Podle akade-
mického diskurzu rezonujiciho na prelomu tisicileti se ale hnuti brzy po revoluci vycer-
pala, takze nedoslo k rozvoji pulzujicich ob¢anskych spole¢nosti (pro shrnuti viz Petrova,
Tarrow, 2007, pp. 75-77). Tento zavér byvd podporfen poukazem na nizké miry volebni
ucasti (Nelson, 1996), nizké ¢lenstvi v organizacich a malou diivéru v instituce (Howard,
2002) nebo vétsi miru vnimané korupce v postkomunistickych zemich ve srovndni se
zapadni Evropou (Rose-Ackerman, 2001). Dtsledkem slabé politické participace muze
byt, ze zajmy obcani ziistavaji v zemich SVE nereprezentovany (Howard, 2002, p. 165).

Proti tezi o slabé obc¢anské spole¢nosti v zemich SVE se ale vymezuji Petrova a Tarrow
(2007). Predevsim upozornuji na to, ze vétsina analyz, ktera k této tezi prispéla, byla za-
lozena na individudlni participaci jednotlivcii. Ta ale podle autorti nevypravi cely pribéh.
Rozlisuji proto participativni, tj. na individudlni ucasti jednotlivct zalozeny aktivismus
a aktivismus transak¢ni. Tim druhym maji na mysli vazby mezi organizovanymi ne-
statnimi aktéry navzajem i ve vztahu k politickym strandm a drzitelim moci (Petrova
& Tarrow, 2007, p. 79). Tento ,.elitni“ aktivismus zalozeny na budovani koalic mezi maly-
mi profesiondlnimi organizacemi a ziskavani strategickych pozic ve vztahu k drzitelam
statni moci muze podle autort piedstavovat sice ne idedlni, ale pomérné efektivni formu
obcanské spolecnosti, ktera dokaze vykonavat kontrolu nad drziteli staitni moci podstatné
épe, nez jak bychom to ocekavali ve spolecnosti nete¢nych a odcizenych obcand.

Z konceptu transakéniho aktivismu vychazi Cisat (2008), ktery proti sobé inspirovan
Jenkinsem (1998) stavi dvé interpretace stavu ¢eské obcanské spolec¢nosti zalozené na
malych profesionalizovanych organizacich, a sice tezi o kooptaci a tezi o usmérnéni (viz
také Jenkins & Eckert, 1986). Pii aplikaci na c¢eské prostiedi se obé teze shoduji v tom,
Ze pro preziti a rozvoj nevladnich organizaci byl patronat zahrani¢nich nadaci a pozdéji
fondt EU kli¢ovy. Jinak ovéem hodnoti dopad zahrani¢niho patronatu. Kooptac¢ni teze
tvrdi, Ze patrondt vede k socidlni kontrole hnuti, v dtsledku ¢ehoz se hnuti odklani od
svych pavodnich cilt a prestava byt efektivnim vyzyvatelem systému (viz také McAdam,
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1982/1985, pp. 25-29). Teze o usmérnéni pricita patronatu jinou roli: Vede sice k profe-
sionalizaci hnuti a odklonu od masové mobilizace, nikoliv ale nutné k depolitizaci nebo
opousténi ptivodnich cila.

Sam Cisaf se na zakladé analyzy environmentalniho, lidskopravniho a feministického
hnuti v Cesku pikléni pro cesky kontext k tezi o usmérnéni, coz ilustruje mj. na srovnéni
organizaci Greenpeace a Hnuti DUHA ve vztahu ke kampani proti dostavbé jaderné elek-
trarny Temelin na prelomu tisicileti: Zatimco v organizaci Greenpeace, kterd cerpd finan-
ce prevazné od individualnich prispévateli, padlo strategické rozhodnuti nepopularni
kampan proti dostavbé Temelina opustit, Hnuti DUHA, financované v té dobé prevazné
zahrani¢nimi granty, se z kampané nestahlo (Cisat, 2008, pp. 128-133, 2010). Zahrani¢ni
patronat tedy nevedl ke kooptaci a opusténi radikalnéjsi pozice. Timto pozorovanim tedy
Cisaf zmirnuje kritiku zahrani¢niho patronatu, kterou provadi napt. zastance koopta¢ni
teze Adam Fagan (2004, 2005).

Dalsi studie z ¢eského kontextu inspirovana perspektivou transakéniho aktivismu
ukazuje, Ze financovani z grantt EU pravdépodobné nesnizuje, ale spiSe se zd4, Ze dokon-
ce zvySuje zapojeni organizaci do mezinarodniho protestu (Cisar & Vrablikova, 2012),
¢imz dale oslabuje tezi o kooptaci. Nicméné stale plati, Ze udrzitelnost organizaci témér
vyhradné zavislych na zahrani¢nim patronatu je pfinejmens$im problematicka. Maly za-
jem vefejnosti neposkytuje socidlnim hnutim potfebnou legitimitu a ty se tak snadno
stavaji teréem obvinéni, Ze jsou ,patou kolonou“ zahrani¢nich zgjmu.

4.2 Dal3i vyvoj studia socialnich hnuti?

Rozsah tohoto textu je samoziejmé v ostrém rozporu s $ifi tématu, které se snazi
pojednat. Proto nemiiZe byt v zddné ohledu vycerpavajici a nelze zde zachytit vSechny
diskuse vyvolané udalostmi nastinénymi na zacatku této kapitoly. Omezim se proto jen
na nékolik zavérecnych poznamek, které mi ptijdou dilezité nebo inspirativni. Zaprvé,
pad Zelezné opony a zintenzivnéni procesu globalizace v 90. letech vedly také k vétsi
internacionalizaci aktivismu. To se netyka jen vysSe diskutovaného vlivu zahrani¢niho
financovani na neziskové organizace, ale také napt. vztahu mezi velkymi mezindrodnimi
organizacemi se zna¢nou medialni a lobbistickou moci, jako jsou napi. Amnesty Inter-
national nebo Greenpeace, a lokdlnimi protestnimi skupinami. Dynamiku tohoto vztahu
analyzuje Clifford Bob (2005), ktery vysvétluje, jak se diky pozornosti mezindrodnich
organizaci muze stit z na prvni pohled nevybocujiciho lokalniho hnuti horké téma glo-
bélni diskuse prakticky pres noc, jak miiZze pozornost svétové verejnosti zvysit $ance na
uspéch, ale jak také dochazi k proméné hnuti, které se strategicky prizptisobuje poptavce
globélniho publika.

Zadruhé, Arabské jaro a protesty spojené s finan¢ni krizi a kritikou kapitalismu uka-
zaly vliv technologii na proménu socidlnich hnuti. Inspirativni analyzu této promény
provedli Bennett a Segerbergova (2013), kteti ukazuji, jak online sitovaci platformy jako
Facebook, Twitter, Tumblr apod. umoznuji socialnim hnutim v nékterych pripadech na-
hradit formalni organizace i obejit mainstreamovd média. To ma dopady na podobu
téchto hnuti, ktera mohou sice velmi rychle vyrist, ale protoze zadné organizace a zadni
lidfi nezajistuji jejich kontinuitu, mohou také opét rychle zmizet, jak se to stalo napft.
hnuti Occupy. Socialni hnuti organizovana pomoci online sitovacich platforem jsou po-
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dle Benneta a Segerbergové také vice inkluzivni a heterogenni. Lze ale u hnuti orga-
nizovaného pod sloganem ,,We are the 99 %" jesté hledat kolektivni identitu? Protoze
hnuti ani nikdy nezformulovalo oficidlni a dostate¢né konkrétni pozadavky a cile, je asi
leps$i mluvit spise o sdileném pocitu frustrace a spole¢né solidarité nez pfimo kolektivni
identité.

Zatfeti, zda se, Ze akademické teorie nevzbudily velké naddeni aktivistd. Vyzkum
ukazuje, Ze aktivisté soucasné akademické teorie prili§ nectou, protoze jim neptipadaji
uzitecné (Bevington & Dixon, 2005). To neznamena, ze by viibec necetli akademickou
praci. Oblibené jsou podle Bevingtona a Dixona piedev§im pripadové studie, ze kterych
si aktivisté mohou vzit ponauceni pro svoji vlastni praci. Zaroven ale maji podle autort
aktivisté zdjem i o teorii, kterou dokonce sami mimo akademické kandly vytvareji. Je
tedy otazkou, zda akademici vyzvu autort vyslysi a za¢nou usilovat o teorii relevantni
pro samotna hnuti.

Shrnuti

Stejné jako se vyviji realita socidlnich hnuti, vyviji se i teoretické mysleni o nich. Od
dob Le Bona, Kornhausera ¢i Smelsera, ktefi socialni hnuti povazovali spi$e za projev so-
cialni patologie a ohrozeni ob¢anské spole¢nosti, uplynulo hodné vyzkumné vody. Dnes
jsou socialni hnuti povazovana spise za soucast obcanské spole¢nosti, za zdroj novych
myslenek a podnétd, se kterymi se musi spole¢nost vyrovnavat, kterym se miize branit,
nebo se jim miize podvolit a dat prichod spole¢enské zméné. V dnesnim védeckém dis-
kursu prevladd vnimani socialnich hnuti a aktivismu jako standardni formy politické
participace ve zdravé spole¢nosti.

Socialni védci v poslednich desetiletich vénovali velkou pozornost proméné hod-
notovych orientaci hnuti smérem k postmaterialnim hodnotam, vyznamu politického
kontextu, ve kterém hnuti ptisobi, a zdroju, které vyuzivaji pro dosahovani svych cila,
a také zpusobum, jakymi se snazi presvéd¢ovat vefejnost. Pro postkomunistické zemé
byl vyvinut koncept transakéniho aktivismu, ktery se snazi porozumét specifikiim spo-
le¢nosti stfedni a vychodni Evropy, kde sice jednotlivi ob¢ané vykazuji niz§i miru po-
litické participace, ale navzdory tomu zde diky externim zdrojim financovani pusobi
sité organizaci profesionalnich aktivistt a lobbistt za vefejny zdjem a z4jmy mensin.
K novému vyzkumu i novym teoretickym koncepttim navic vybizi rozvoj platforem pro
online sitovani, které se zdsadnim zptsobem podepsaly na podobé socialnich hnuti
poslednich let.
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